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n Irlande, comme dans beaucoup de pays
européens, I'intensification des systtmes de
production animale durant ces quarante
derniéres années a généré des problemes
de gestion des effluents d’élevage. Larrivée sur le mar-
ché d’engrais minéraux peu cotireux et faciles d’uti-
lisation a fair baisser la confiance que I'on artribuait
depuis des siécles aux « engrais de ferme », en rant
que source d’éléments nurririfs pour les cultures. Le
résulrar, dans de nombreuses exploitations, a été'ap-
parition d’une gestion de type épandage de déchets,
plutdt que de pratiques de recyclage des éléments
nutritifs. Ceci se refléte dansla faible application des
codes de bonnes pratiques. En conséquence, les dé-
jections animales sont souvent pergues comme con-
tribuant 4 la pollution de 'environnement. De plus,
les éléments nutritifs des effluents épandus ne sont
que faiblement récupérés par les cultures, car des
engrais minéraux couvrant largement les besoins des
plantes sont souvent appliqués simultanément.

Cer article examine les solutions de traitement des dé-
jections animales qui seraient applicables aux exploira-
tions irlandaises. Il prend en compre la quantité totale
et la concentration en éléments nurricifs des déjections
animales produites annuellement. On met en évidence
les principaux risques de pollution associés aux prati-
ques de gestion des déjections animales. Un brefaperqu
des résultats est présenté, 4 partir de deux des appro-
ches en cours d’érude, pouraméliorer la fiabilité de 'azore
des effluents dans la production d’herbe. Sur la base
d’une érude de cas irlandaise, le contexte et les exigen-
ces d’une solution de traitement sont discutés. On in-
siste sur le besoin d’améliorer encore les normes de
gestion, avant 'adoption de techniques de traitement,
soit cenuralisées, soit  I'échelle des exploitations.

La production des déjections animales
en Irlande et les répercussions
sur les options de gestion

On estime que 153 millions de ronnes de déjections
sont produires chaque année en Irlande par les ani-
maux (tableau 1). Les bovins et les mourons repré-
sentent 97 % de ce total, les porcs et volailles 3 %.
Rapportée 2 la surface agricole totale du pays
(4,43 millions d’ha), cette quantité de déjections
animales représente 34,5 tonnes/ha.

Le probléme de gestion ne se pose que pour le fu-
mier des bovins et des moutons en stabularion du-
rant 'hiver. Celui qui est produir durant la saison de
pérurage est recyclé directement par les prairies ; en
général, le risque de pollution lié 2 ce fumier est
minimal. On estime qu'un maximum de 47 millions
de tonnes de fumier de bovins et de mourons néces-
sitent une gestion, en se basant sur une période en
stabulation de 135 jours pour les bovins et de dix
jours pour les moutons (tableau 1).

On estime la charge moyenne annuelle en azote, phos-
phore et potassium associée 4 ces déjections 2 res-
pectivement 107 et 122 kg/ha™. Il est intéressant de
noter que seulement 11 % des terres disponibles ont
une charge en azote provenant des déjections dépas-
sant 140 kg /ha. Ces données montrent que les ter-
res agricoles irlandaises ont la capacité d’assimiler, a
la fois sans risque pour I'environnement, les charges
organiques et minérales provenant des déjections ani-
males épandues correctement. Cependant, cette vue
globale peur masquer des régions ou il existe des
excédents en éléments nurririfs, par exemple quand
on associe des exploitations d’élevage intensif de porcs
et de volailles sur des sols pauvres,
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Production totale {m 1)

Quantité nécessitant
une gestion {m 1}

Bovins
‘Moutons
Porcs -
Volailles

Total

114,2 42,3
35,7 1,0
2,8 2,8
0,6 0,6
153,3 46,7

Tableau 1. - Estimation
pour l'lrlande de la
preduction totale de
déjections animales et
de la quaniité
nécessitant une gestion

Lestimarion des quantités annuelles d’azore, de phos-
phore et de potassium contenues dans les déjections
animales et qui nécessirent une gestion est présentée
dans le rableau 2. La valeur de ces éléments nurririfs,
estimée 2 165 millions de £, rapportée 4 la dépense
annuelle de 306 millions de £ en engrais minéraux,

{Carton et Magette, les déiecri val dui
‘996) monrtrc qUC €s CJCCUOHS animaies PEEUVCH[ re‘ uire
les cotits de la fertilisation dans l'agriculture irlan-
daise, 5'il sont recyclés efficacement.
Fumier Engrais Minéraux
quantité (k1) valeur (m £} quantité (k1)  valeur (m £)
Azcle 1763 846 428,8 211,0
Phosphore 31,3 27,8 62,4 55,4
Potassium 201,3 52,3 150,5 397
Total 164,7 306,1

Tableau 2. - Estimation
des quantités annuelles
d'éléments nufritifs sous
forme d'engrais
animaux nécessitant
une gesfion, suivie de
leur valeur monétaire,
comparée & 'vtilisation
d'engrais minéraux,
suivie des dépenses
des fermiers irlandais
en 1994/95 (D'aprés
Carfon et Magette,
1996).
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En conséquence, I'épandage des déjections sur les
terres est recommandé, comme étant option de «trai-
tement» la plus durable d’un point de vue économi-
que, dans la plupart des exploitations irlandaises. Une
bonne gestion de 'épandage garantit non seulement
une récupération des éléments nurritifs, particulie-
rement le phosphore etle potassium, mais réduir aussi
les risques de pollution. En pratique, des efforts en
mariére d’appui technique et de formarion doivent
encore étre réalisés, de fagon 4 changer l'attitude des
agriculteurs vis-a-vis des déjections animales, qu'ils
considérent comme des déchets dont il faur se dé-
barrasser. Lanalyse récente des sols de trente exploi-
tations laitiéres intensives dans le sud du pays illustre
la réalité, 4 savoir que I'on est loin d’avoir abouti 2
une substiturion des engrais minéraux par les « en-
grais de ferme » dans la plupart des exploirations ir-
landaises. En effet, plus de 50 % d’entre elles ont des
teneurs en phosphore et en potassium dans le sol
supérieures 4 celles qui sont nécessaires 3 un rende-
ment maximal des cultures (figure 1). Ceci indique
une surfertilisation par les engrais minéraux. Beau-
coup d’agriculreurs peuvent économiser de I'argent
en réduisant les quantités d’engrais non organiques

utilisés chaque année. Les tencurs élevées de phos-
phore dans le sol peuvent contribuer 2 accroitre le
risque de fuires de phosphore des rerres agricoles vers
les eaux. Appuyée par le programme européen
« LIFE », une campagne nationale est actuellement
en cours pour promouvoir, au niveau des exploita-
tions, I'adoption de pratiques de gestion des éléments
nutritifs, visanr 2 intégrer pleinement les engrais ani-
maux dans les plans annuels de ferrilisarion (Daniel
et al., 1997).

Pollution et gestion des déjections
animales en Irlande

La pollution de I'eau est associée aux activités agri-
coles, incluant la mauvaise gestion des effluents et
des aurres déchers de la ferme. Duranr les années 70
er 80, alors que les industries éraient en plein essor,
on a assisté 4 une prise de conscience croissante, au
niveau narional, de I'impact des activités agricoles
sur I'environnement. Au début, cela s'est manifesté
par un nombre croissant de poissons morts dans les
riviéres, 2 la suite de fuites de matiéres organiques
(rejets d’effluents de lisier ou d’ensilage directement
dans les cours d’eau). Dans la méme période, un lac
considéré comme une des meilleures zones de péche
irlandaises a connu un phénomene d’eutrophisation
dii 4 P'excts de phosphore, provenant des lisiers épan-
dus au niveau du bassin versant par des exploirations
porcines (Champ, 1991).

En réponse i ce probleme, on a mis en place des stra-
wégies d'informartion, de formarion et d’appui tech-
nique, et des subventions pour les mesures de contrdle
de la pollution dans 'enceinte des fermes. Lasphyxie
de poissons, due 4 une fuite de mariére organique
provenant des activités agricoles, a été réduire de fa-
con significative (Dollard, 1994). Cependant, la
qualité de nos rivieres nationales continue 4 se dé-
grader progressivement, 4 cause de 'enrichissement
en éléments nutritifs. Entre 1971 et 1990, on a as-
sisté 2 un déclin des eaux non polluées de 83 % 2
77 %. Il faur noter 4 ce propos que les données na-
tionales rendent 2 occulter des détériorations impor-
tantes de la qualité de P'eau dans certaines régions
(Clabby eral., 1992). Un grand nombre de rapports
récemment publiés onr souligné la détérioration de
la qualité de 'eau dans deux des plus importants de
nos lacs classés et protégés (Bowman er al, 1993 ;
Mc Garrigle ez al., 1993). Les fuites en phosphore
venanr des activités agricoles et 'épandage de déjec-
tions animales sont les causes de cette dérérioration.
Au niveau national, on a exprimé des inquiérudes au
sujet de la dégradation de la qualité des eaux super-
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ficielles, ce qui s'est traduir par un nombre croissant
de lois, par exemple la « Waste Bill » de 1996, régle-
mentant le permis de 'Agence de protection de l'en-
vironnement (EPA) des unités de production de porcs
et de volailles, et I'introduction de codes de bonnes
pratiques volontaires en vue de protéger les eaux de
la pollution par les nitrates. La pollution par les ni-
trates des eaux souterraines n'est pas considérée comme
un probléme 4 I'échelle nationale. Cependant, il existe
des probléemes localisés concernant des sols filtrants.

La pollution de I'air provenant de la gestion des dé-
jections et des déchers par les fermes concerne avant
tout les nuisances olfactives. Cest un probléme qui
se développe, avec la croissance de l'industrie du rou-
risme, ainsi que 'extension des villes au détriment
des campagnes. Les émissions d’ammoniac provenant
des activités agricoles sont suscepribles de devenir un
probléme immeédiat si des lois européennes sont mises
en place pour les contréler.

Gestion des lisiers de porcs et des
fumiers de volailles - un cas spécial
pour le traitement ?

Lépandage des lisiers porcins et des fumiers de vo-
lailles sur les terres, bien qu’il reste une oprion de
gestion intéressante, crée un cerrain nombre de pro-
blemes spécifiques, par rapport 4 celui des animaux
ou picures. La raille des terres agricoles destinées 2
recevoir des effluents est en général petite par rap-
port 4 la production de ces unités intensives. Lim-
portarion de grandes quantités de phosphore dans la
nourrirure et son assimilarion relarivement faible par
I'animal, engendrent de fortes concentrations en élé-
ments minéraux dans les déjections. Dansle casd’une
unité porcine intégrée (truies er engraissement de
porcs), environ 72 % de I'apport de phosphore se
retrouvent dans les excréments. Les volumes annuels
de lisier 2 gérer sont imporrants, du fait que les uni-
tés porcines sont souvent imporrantes et que le lisier
est produit toute 'année. Par exemple, 73 unités de
production de truies en Irlande représentent 46 %
du cheprel national de truies, comprant 152 000 téres.
En termes de production de volailles, il y a une ren-
dance croissante  I'intégrarion d’élevages de volailles
dans des fermes laitires intensives, d’oli un surplus
de phosphore sur I'exploitation. Lapparition de te-
neurs excessives en phosphore dans le sol est liée aux
terres urilisées pour recevoir les lisiers porcins er des
fumiers de volailles (Teagasc, 1994). Il est de plus en
plus démontré qu'il existe une corrélation entre les
teneurs en phosphore dans le sol et 'enrichissement
en phosphore des eaux. La popularion, de son c6té,
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est davantage sensible aux nuisances olfactives pro-
venant de ces lisiers, qui seraient supérieures 2 celles
des fumiers bovins.

Les inquiérudes de la population concernant I'im-
pact sur I'environnement de ces unités, se reflétent
dans le fait que I’Agence de protection de I'environ-
nement (EPA) va introduire un systéme d’aurtorisa-
tions pour les exploitations porcines et de volailles
dépassant une raille spécifique. Lélément clé de ce
systtme d’autorisadons sera un plan de gestion des
éléments nurritifs concernant les terres d’épandage,
en insistant sur I'équilibre entre les apports de phos-
phore par les déjections animales et les besoins en
phosphore des cultures. En conséquence, il faudra
que ces unirés intensives se procurent des terres d’épan-
dage supplémenuaires, Ceci impliquera un transport
des déjections animales sur de plus grandes distan-
ces. Aux problémes concernant le transfert sur d’autres
terres d’épandage, s'ajoutent aussi les objections de
la part de la population concernant les émissions
d’odeurs sur le lieu d’épandage des lisiers.

Ainsi, il nest pas surprenant que quelques-unes de
ces unités soient i la recherche d’une technique de
traiternent qui réduirait le volume de lisier, en vue
de faciliter le transport et d’éliminer les odeurs. Ce-
- > by * ’ M
pendant, il W'est pas encore trés facile de déterminer
quelles sont les bonnes solutions de traitement.

Utilisation des déjections
et des éléments nutritifs

EnIrlande, on recommande que les déjections soient
épandues sur les cultures  la bonne période, en res-
pecrant les quantités 4 épandre er en urilisant les
meilleures techniques d’épandage disponibles, en vue
de maximiser I'efficacité du recyclage des éléments

Figure 1. - Niveaux
de phosphore et de
potassium dans e sol
sur frente exploitations

laitiéres intensives
irlandaises.
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Figure 2. ~ Influence
de la méthode
d'épandage du lisier
sur la récupération de
{'azote des lisiers
bovins (& gauche] et
porcins (& droite} par
référence du nitrate
d'‘ammeniac et de
calcium pour les
premiére, deuxiéme,
troisieme coupes
d'ensilage (Carton et
ol., 1994).
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nutritifs des déjections. Inévirablement, presque tout
le lisier est épandu sur des herbages, car plus de 94 %
des terres agricoles sont utilisées pour la production
d’herbe (piturage ou fourrages).

On peut améliorer l'utilisation des éléments nutri-
tifs des déjecrions par une bonne gestion : par exem-
ple, un épandage de la bonne quantité de lisier, au
bon moment et en urilisant des équipements adap-
tés. Cependant, 'amélioration de la récupération de
I'azote du lisier épandu sur des herbages destinés a
Pensilage reste un objectif qui nous échappe depuis
de nombreuses années en Irlande. Beaucoup d’ap-
proches stratégiques onr éré érudiées. Trés peu ont
été suivies au niveau des exploitations. Les recher-
ches entreprises par Teagasc sur les stratégies d’amé-
lioration du processus d’urilisation de I'azore des lisiers
par la culture/herbage se sont concentrées sur les tech-
nologies d’épandage réduisant les émissions, et sur
Pacidification des lisiers par 'acide nitrique. Les deux
types de stratégie visent a réduire ou i prévenir les
pertes d’ammoniac par volatilisation, et ainsi 2 amé-
liorer le potendel de récupération par la culwure.

Epandeurs réduisant les émissions, et récupébration de
Lazote du lisier par Uherbe en ensilage

Durant ces wois derniéres années, des essais au champ
ont été menés pour déterminer les répercussions des tech-
niques d’épandage des lisiers entrainant peu d’émissions
(épandage par bandes et injection superficielle), et les
comparer avec 'épandeur 4 éclareur traditionnel (splash-
plar), pour mesurer I'efficacité de I'azote du lisier pour la
production d’ensilage. On a prouvé que I'épandage en
bandes et I'injection superficielle amélioraient la récu-
pération de 'azote du lisier bovin par rapport 4 la tech-
nique waditonnelle d'épandage (figure 2).

Les effets se font plutdt sentir tdt dans la saison de
croissance que rard (Carton ez al, 1994). Les avan-
tages du systéme sont moins nets pour le lisier por-
cin (figure 2). Cependant, les essais montrent bien
qu'il existe une grande différence avec ces nouvelles
méthodes. Davantage d’essais sur le rerrain er d’éru-
des de modélisation sont nécessaires, avant que l'on
puisse recommander aux agriculteurs de pratiquer

I’épandage par bandes ou I'injection superficielle.

Acidification des lisiers et récupération de lazore du lister
par les cultures et lensilage

Un essai, qui a duré trois ans, sur Iacidification des
lisiers par I'acide nitrique, vient d’érre achevé par
Teagasc et Queens 4 'université de Belfast. Les ob-
jectifs de cet essai étaient de concevoir, de construire
et d’évaluer un systeme d’épandage du lisier permet-
tant d’acidifier les lisiers animaux durant les opéra-
tions d’épandage, et d’évaluer le potentiel de lisier
rraité 2 I'acide nirrique. On cherche ainsi 2 amélio-
rer la récupérartion et la fiabilicé de I'azote pour une
production d’herbes 2 ensiler.

Le systéme d’épandage du lisier mis au poinr et resté
est trés bien décrit par Lenehan ez 2/, (1994). Un
mélangeur en condnu, statque, en ligne, a été uti-
lisé pour faire le traitement du lisier avec de I'acide.
Des pompes 4 acide er 2 lisier 4 foncrionnement
hydraulique, et déplacement positif, onr été instal-
lées sur la tonne pour faciliter un conrréle exact de
la quantité de lisier épandu et de la dose d’acide. Un
systeme de conurble automarique a été mis en place
pour permertre toutes les commandes depuis la ca-
bine du tracteur, et ainsi garantir la sécurité de I'opé-
rateur. La machine s'est avérée capable de conudler
la vitesse de Ja pompe & lisier, donc la quanrité de
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Témoin Acide nitrique
pHS5,5 pH S5 pH4,5 pH 4,5
En bande Aéroaspersion En bande | Aéroaspersion  En bande Aéroaspersion

Moyenne générale| 0,58 0,38 0,86 0,82 0,95 0,86
Ecarttype 0,36 0,25 0,34 0,26 0,16 -+ 0,19
Cosfficient 61 60 28 32 16 22
de variation %

Nombre 39 39 39 39 18 18
d'observations

Tobleau 3. - Résumé des résuliats moyens, sur tous les sites, coupes et années confondues, concernant l'efficacité relo-
tive de l'assimilation de I'azote du lisier traité & |'acide nitrique, par référence & un engrais #émoin & base de nitrate

d'ammoniac/carbonate de calcium.

lisier épandue, & 5 % prés. Lacide a été contrdlé en-
tre -2,7 % et +1,5 % de la dose prévue.

Entre l'automne 1992 et 1994, une série de sept es-
sais sur le terrain onr été réalisés (Carton et al., 1995).
Deux correspondaient 4 la premiére coupe d’ensilage
(avril - juin), deux 2 la deuxitme coupe d'ensilage (juin-
aofir), et trois 2 la troisitme coupe d’ensilage (aofit -
septembre). Il y avair six sites pour chacune des cou-
pes dont trois dans le Sud de I'lrlande er tois dans le
nord. Les rraitements utilisés ont été les suivants : le
lisier bovin a été traité 2 'acide nitrique, et le pH abaissé
soir a 5,5 (pour tous les essais), soit 4 4,5 (dans trois
essais). Un lisier bovin témoin non traité a été épandu
en utilisant deux méthodes - I'épandeur wraditionnel
par adroaspersion et I'épandeur en bandes.

Pour évaluer la récupération de l'azote par la culture
apres les traitements, on a comparé le lisier avec un
engrais minéral de référence 4 base de nitrare d’am-
moniac/carbonate de calcium. Une efficacité de 1
signifie que I'azote du lisier est comparable 2 I'azote
de l'engrais minéral pour une production de matiére
séche herbacée.

Lefficacité de'azote des lisiers, non traités et traités,
est variable et inférieure 4 celle de 'azote de 'engrais
(tableau 3). En moyenne, sur tous les essais, la
meilleure efficacité pour les lisiers est obtenue avec
Iépandage en bandes (0,58), celle de la méthode tra-
dirionnelle étant moindre (0,38). Lacidification 2 un
pH de 5,5 avec I'acide nitrique a amélioré efficaciré
de I'azote du lisier : 0,86 pour 'épandeur en bandes
er 0,82 pour I'épandeur & éclateur traditionnel. Des
études de laboraroire avaient montré que Pacidification
aun pH de 5,5 devrair &tre I'idéal pour empécher la
dénitrification du nitrate apporté dans I'acide.

Malgré tour, les résulrats ci-dessus suggérent quel-
ques pertes par dénirrification. Ainsi, il a été décidé

d’abaisser davantage le pH du lisier (4,5) en ajou-
tant plus d’acide nitrique. Ceci a2 amélioré I'effica-
cité (0,91) moyenne pour les deux techniques
d’épandage. Cependant, la quantité d’acide néces-
saire pour atreindre un pH de 4,5 rend I'acidificarion
difficile dans la pratique : sur la plupart des cultures,
la concentrartion élevée en azote minéral du lisier est
une contrainte majeure pour les dosages volumérri-
ques des épandages. Les résultats concernant les li-
siers bruts et acidifiés (pH 5,5), épandus par bande
ou par éclateur, onr été soumis 2 une analyse starist-
que pour comprendre I'origine des variations de ef-
ficacité de I'azote. Les effets principaux des sites, des
coupes, de 'addition d’acide et de la méthode d’épan-
dage sont tous trés hautement significarifs (P < 0,001)
avec peu d’interactions significatives. Par exemple,
les efficacités varient d’un site 4 'autre, entre 0,46 er
0,87 (écart type = 4,3), er d’'une coupe 2 l'autre, en-
tre 0,55 pour la premiere coupe en 1993 et 0,86 pour
la deuxiéme coupe en 1994 (E.T.= 4,6).

On observe une amélioration d’efficacité de ['azote
du lisier acidifié par rapport au lisier brut non traité.
Cependant, la réponse des cultures d’herbes 4 en-
silage au lisier trairé 4 'acide nitrique est trés varia-
ble, er 'azote de I'engrais minéral reste plus efficace
avec nos condirions de sol er de climar. Un bilan
économique et les problémes de sécurité défavora-
bles fonr que I'acidificarion 4 I'acide nitrique a peu
de chance d'éure adoptée en tant que prarique agricole.

Une installation de traitement des
déjections animales et des déchets -
étude de cas

En 1993, une érude sur la gestion des déchets fur en-
treprise dans le comté du Monaghan (Teagasc, 1994).
Ses objecrifs éaient d’estimer au niveau qualitarif I'im-
pact de l'agriculture sur I'environnement er de faire
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des recommandations qui permettraient une expan-
sion continue des exploirations, tout en réduisant ['im-
pact de Pagriculture sur I'environnement.

Le comté du Monaghan est dominé, en nombre d’ex-
ploitations (90 %), par des systémes de production
animale au parurage, avec des vaches laitieres, des bovins
ou des moutons comme activité principale. Le reste
des exploitations est constitué d’exploitations « inten-
sives » de production de volailles, de champignons,
ou de porcs. Les productions de volailles er de cham-
pignons comptent pour 47 % et 12 % respectivement
de la production agricole rotale du comté (le GAO)
et, rapportées au GAO natonal, elles comprent pour
4 % et 2 %. On attend, pour les dix ans 4 venir, une
augmentation de la production de volailles et de cham-
pignons de 2,5 et 5 % par an, respectivement.

Les données sur la qualité de I'eau ont indiqué une
dégradadon marquée des eaux de surface dansle comeé
durant ces vingt derniéres années. En 1971, 83 %
de la longueur de la riviere Monaghan, n’éraient pas
polluées. Le niveau était similaire 2 la moyenne na-
tionale. En 1990, la partie non polluée de la riviére
Monaghan s'est réduite de 30 %, alors quela moyenne
nationale est de 78 %. Presque les trois-quarts des
lacs du comté sont classés comme eutrophes et hyper-
eutrophes, comparés 4 la moyenne nationale qui est
de 20 %. Lagriculrure a joué un réle important dans
cerre dégradarion (Teagasc, 1994).

On a estimé 2 28 kg/ha la charge excédentaire moyenne
annuelle de phosphore dans le comté. Ceci représente la
différence entre Papport total (38 kg/ha) etla demande
basée sur les exigences des cultures (10 kg/ha). Les dé-
jections animales (23 kg/ha) et les engrais achetés con-
tenant du phosphore (15 kg/ ha) constient 'appore. I
est intéressant de noter que I'apport de phosphore par
les engrais achetés est 50 % supérieur aux besoins des
cultures. Les fermiers semblent ne pas prendre en compte
la contribution du phosphore provenant des déjections
animales ou des déchets épandus. Cette artirude con-
firme ce qui a été dit plus haut, 4 savoir que les déjec-
tions sont souvent percues comme un déchet dont on

doir se débarrasser.

Les charges élevées en phosphore contenues dans les
déjections et déchets animaux montrent que les ter-
res du comté ne sont pas suffisantes pour que l'on
puisse continuer cet épandage sans risque de polluer
les ressources en eau. Réduire les apports de phos-
phore dans I'organisation actuelle des exploitations
impliquerait soit une réduction de la production, soit
des changements complets des pratiques existantes.

La premiére solution n'est pas satisfaisante d’un point
de vue économique, la deuxiéme n'est pas encore

réalisable d’un point de vue rechnologique.

Pour exporter ce phosphore du comté, il faudrait redis-
tribuer les déchers sous une forme brute ou traitée. On
peut noter quelques réricences de la part d'exploitants
du Monaghan 2 accepter les fumiers bruts venant
d’ailleurs que de leurs fermes, alors que C'est une straré-
gie courante de gestion des déchets agricoles dans d'aures
pays d’Europe (voir article de P. Derikx ez 4/, dans ce
numéro). On pourrait changer cette attitude par des
programmes de formation. Une autre alternarive serait
de transformer les déjections et déchers excédentaires,
sous forme d'un produit déshydraté, que les agricul-
teurs seraient plus susceptibles d’accepter, et qu'il serait
plus facile de transporter.

Un processus de traitemenr potentiellement viable
destiné aux déchets municipaux, industriels et agri-
coles a été proposé (Teagasc, 1994). Lusine de trai-
tement combine plusieurs opérarions : une digestion
anaérobie suivie d’une déshydrararion et d’un séchage
des fumiers et déchets liquides, ainsi qu'une inciné-
ration des fumiers/déchers « secs ». Néanmoins, le
succes d’une telle installation de traitement dépend
d’un certain nombre de facteurs clés : la mise au point
des bases techniques de 'usine, une politique des prix
des entrants et des sortants, lefficacité des opérarions
et le conuréle des collts, des initiatives de coopéra-
tion, une expertise sur |'organisation, ainsi qu’une
érude de marché. Il convient de noter que l'usine de
traitement r’érait que ['une des six solutions prapo-
sées, pour résoudre ces problémes de gestion de fu-
miers et déchers dans le comré.

Pratiques de gestion des fumiers
et implications dans les systémes
de traitement

Posséder une capacité suffisante de stockage est une
condition préalable 4 rout programme de gestion des
déjections. Bien qu'un milliard de £ air éré investi
dans les batiments des exploitations par I'industrie
durant ces dix derniéres années, il reste encore 2
améliorer les équipements de stockage du lisier dans
les exploitations irlandaises. Par exemple, I'érude
Monaghan a monrtré qu'il y avair eu un investisse-
ment de 25 millions de £ dans les équipements de
stockage dans les huir 2 dix dernieres années (Teagasc,
1994). Cependant, un audir réalisé sur 400 exploi-
tations, parallélement  cette érude, a conclu qu'un
investissement de plus de 62 millions de £ érait en-
core nécessaire pour que les équipements de stoc-
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kage des fumiers et déchets soient aux normes. In-
troduire des usines de traitement sans posséder une
capacité de stockage adéquate, pourrair i la longue
érre un obstacle 2 la réalisation des objectifs fixés.

Une étude récente portant sur les lisiers bovins et
porcins a démontré qu'il existait de grandes diffé-
rences dans le contenu des martiéres séches (tableau 5).
Les teneurs en mariére seche des lisiers varient dans
des proportions de six et dix fois pour les bovins er
les porcs respectivement. Clest dans les fosses de
lagunage en plein air que 'on trouve les concentra-
tions les plus faibles en mariéres séches, respective-
ment 69 et 39 g/kg pour les lisiers de bovins er de
porcs. [l semble que la dilution avec de I'eau exré-
rieure soit 'une des causes principales de I'obtention
de lisiers relativement dilués.

Les deux érapes essentielles pour les exploitations se
proposant de traiter leurs déjections, restent I'accrois-
sement important des capacités de stockage et I'élimi-
nation de l'eau. La résolution de ces problemes
conditionne fortement ['adopton, par les exploitations,
de techniques de traitement, 2 'échelle de la ferme ou
centralisée. Une érude sur le potentiel de la digestion
anaérobie pour traiter le fumier des porcs, a monuré
qu'il fallait un lisier frais contenant un minimum de
marigre séche, soir 45 g/kg, pour obtenir une produc-
tion efficace de gaz (O’Flaherty, 1991). Il est intéres-
santde noter que la suppression d’eau extérieure (pluie...)
dans les fosses de stockage du lisier augmente la capa-
cité effective de stockage dans beaucoup de fermes ir-
landaises, sans nécessiter de gros investissements.

Le transport du lisier vers une usine de traitement
centralisé devra étre réalisé dans de bonnes condi-
tions d’hygiene. Déja, le ransport du lisier sur la voie
publique, dans des tonnes sales et qui fuient, a sou-
levé dans la popularion 'idée que le traitement du

Matiére séche
g9/kg’
Lisier de bovins (50 échantillons)
Moyenne 69
Mini-maxi 20-123
Lisier de porcs (52 échantillons)
Moyenne 32
Mini-maxi 10-102

Tableau 4. — Résumé des résultats de I'enquéte concernant
la composition en matiéres seches ef en éléments nutriifs
des lisiers bovins et porcins (O'Bric, 1991).

Conclusions

Lépandage sur les terres restera I'option de gestion
des déjections la plus durable pour la pluparr des
exploirations irlandaises.

Les exploitations porcines et de volailles feront ap-
pel aux solutions de traitement pour résoudre les pro-
blemes liés au transport et aux odeurs, et s'adaprer
aux contraintes des contrdles réglementaires porrant
sur I'épandage. Au bour du compte, le choix dépen-
dra des exigences individuelles er sera influencé par
des considérations économiques et techniques.
Cependan, il est de plus en plus probable que les
politiques de prorection de I'environnement devien-
nent des critéres déterminants et qu'ils passent au-
dessus des considérarions économiques, qui auraient
une importance secondaire.

De bonnes prariques de gestion des déjections sont un
élément essendel pour permerrre de mertre en applica-
tion les techniques de traitement dans les exploitations
irlandaises. La formation et I'appui technique seront

lisier est une menace pour 'environnement. nécessaires pour arreindre ces objectifs. O

Résumé

Deux des objectifs du traitement des déjections animales sont : réduire la pollution porentielle er accroitre
I'efficacité de I'utilisation des éléments nurritifs par la culture. Cependant, I'épandage des déjections animales
est la solution de « traitement » la plus durable d’un point de vue économique pour la pluparr des exploirations
d’élevage irlandaises. Améliorer la fiabilité de I'azote des déjections animales pour la production d’ensilage
d’herbe, reste une exigence importante en terme de récupérarion des éléments nutritifs par la culture. Les
exploitations intensives d’élevage de porcs et de volailles seront amenées a s'intéresser davantage 2 la question,
et 4 adoprer des techniques de traitement, sous la pression des contrdles réglementaires sur leurs acrivités qui
s'accroissent. Dans ce contexre, faciliter le transport des déjections animales (par exemple, la concentration et
la stérilisarion), et réduire les nuisances olfactives, sont les exigences de base pour route solution de trairement.
Cependant, les exploirarions irlandaises n'adopreront des méthodes de traitement des déjections animales qu'apres
avoir amélioré considérablement les régles de gestion agronomique.
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